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Вiдпсlвi,rlно до cTaTTi 35| Закоtrу УкраТни "Про запобiганНя корУПЦiil|

правиJIа врегулювання кон(lлiкту iнтеlэесiв в дiя.пьностi ПреЗилента УКРаТНИ,

народнLIх депутаr,iв УкраТни, членiв Кабiнету MiHicTpiB УкраТни, керiвникiв

центральних сlрr,анiв виконавчоТ влади, якi не входять до скЛаДУ КабiНеТУ

MiHicTpiB УlсраТни, суддiв Конституцiйноl,о Суду УкраТни та суддiВ сУЛiВ

загальноТ юрлlсдикцiТ, голiв, засr,упникiв голiв сrбласних та РаЙОННИХ РаД,
мiських, сiльських, селищних голiв, ceKpeTapiB мiських, сiльських, селищних

рад, делута,гiв мiсцевl,tх рад визнаLIаються законами, якi регулюють статус

вiдповiдlrлrх осiб ,га засади органiзацiТ вiлгlовiдних органiв.
Згiдrrо з пунктоt\4 б частинI,t восьмоТ cTaTTi l33 ЗаконУ УкРаiНИ "ПРО

сулоустрiй i стtlтус суддiв" Ра.г1а суллiв УкраТни п1,1иЙпlае 1ЭiшеННЯ ПРО

врегулювання реального чи псrтенtliйного конфлiктУ iHTep-leciB У ДiяЛЬНОСТi

суддiв, Голови .lи .тленiв Вищоi квалi(liкацiйноТ KoMiciT суллiв УкраТни, ГолОВИ

!ержавнот судовот адмiнiстрачiт Укратни чи його заступникiв (у разi якщо

такий конфлiкт не може бути врегульований у порядку, визначеному

процесуальним :за KotloM).
Вiдповi/tно до пункту 3 частl4ни пеlэшоТ cTaTTi 28 ЗакОну УкРаТНИ "ПРО

запобiгання корупцii" особи, зазна.lенi у пунктах 1,2 частини першоi cTaTTi 3

цього Закону (у тому числi суддi), :зобов'язанi не вчинятИ дiр"r та не пРиЙмаТИ

рiшень в yMoBtlx реыIьного кон(lлiкту iHтepeciB.
В.lинення дiй чи прийняття 1эiшень в умовах реального конфлiкту

iHTepeciB тяг1.Iе за собоlо адмiltiстlэативttу вiдповiдальнiсть, передбачену

статтею 1727 Кодекоу УкраТни про адмiнiстративнi правопорушення.
Нацiона1.1lьнс агентство з питань запобiгання корупцiТ l8.08.2021 склало

протокол JS 3З-02l644 tlpo ,|,с, що сулля IОр'Твського районного суду

ЩнiпропетровськоТ облас,гi Бiлинський м.в,, використовуюLIи своi службоьi
повноважеIl]-Iя 1,а пов'язанi з ними можливостi, 26.03 .2021 о 22:06 та о 22:59 iз

власного мобiльнсlго телефону (вr,rлученилi пiд чзq обшуку 30,03.202I та на якиli
rtадалi пакладеI{о арешт) здiйснрrв ав],оризований вхiд до единого дер)кавного

реестрУ судових рiшень (далi - I)eccTp), пошук та tIерегляд ухвал Вищого
антикоруrtцiйrrого суду вiд 12,03,2O2l у сгrравах JФ99ll1171l21, Jф99lrl|712l2i,
LIим вtIиIIив lцii'в умOвах р9алыlоl,о коllфлiкту ilrTepeciB.



Ухва,rи Виlllого антикоругlцiйного суду вiд 12.0З ,2021 у справах

Jф991l|11|lZ1 ,га N,r99lrl1]'l2l2|, поlцук та перегляд ,Iких злiЙснив суддя
Бiлрrltський М.В., сl,осую,гься особлtсто суллi Бiлинсьlсого М.В. I-|llMlr ухвалам1.1
надаt{tr дtrзвiлt llal проведення обшуку квартир1,I в смт IOp'TBKa

/]нiпропетровськоТ обrtас,гi, ле пtr)о)I(Llвас суддя Бiлртнсьlс1.1й М.В.. Та сЛУЖбоВоГО

кабiнету N,,8 IОр'Твськсlгсl 1,1айонного суду !нiпропстровськоТ областi, Що

займас названий суддя.
Так, 1,Iе,l,ек,I,14lздмI,i Нацiонального антикоl)упцiйного бюро УкраТни

:здitiсtltсlеться лосулове рсrзс.ltiлуLIаI.IIIя у кlэtlмiтlальному lтровадтсенlri
jФ5202l000000000042 :]а ознака]\1Iл кримiнального правопорушеFIIIя,
лередбачс1.1ого частиною 1,peTllolo cTaTTi 368 КримiналыIого Kolteкcy УкраТllи, за

(larcToM RислоtJJlе1-I1-Iя llропtrзицiТ олерх(ання неправомiрноТ вигоди службовими
особамлt судовоТ t,ilt tси t}Jla/.U.l.

Згiдrrо з Ilаявt{ими у НАЗК lиатерiалtrми лосудового розслiдування (дсrзвiл

lla розголоIIIеннII 
,га викор!Iс,l,ання яI(их |lадано старшим слi2lчим Першогсl

пiлрсlздiлу ле,t,ектl,tвilз Голсlвноt,tr гIiдlэоздiлу детективiв Нацiоrrаль}tоГо
антI,Iкоругlltiйнtlго бIорtl УкраТни Д. Давид.lу lcoM ) суддя Юр'Твського районного
суду ffнiлlэопстровськоТ областi Бiлинський М.В., у провадженнi якого
перебувала с.праваl про алмiнiстратI,Iвне правопорушення,, вчинене

Щрибасом В,В., висловив !рлrбасу В.В. (ос.оба, яка притягуеться до
адмiнiстративноТ вiдr-lовiдальl-rостi) HaMip одер>r(ати негIравомiрну вигоДУ ДЛя

себе в заt,аlrьнiй cyMi l5 000 (tt'яr,надllя,I,1),I,t.Iсяч) грн. за прийняття [Iим як
службовоtо осtrбоlо в iн,l,еlэесах Щрибаса B,I]. рiшень: винесення суддеlо
Бiлtаtrоькtrм lvl.B. рiшення про :]tlкррt,г,гя провалження у сгlравi про
адмiнiстрат[lвне lll]авоtlорушення стосовIIо !рибаса ts.В.

За ви:згtаченням) наведенлIм у cl,ryl,Ti l Закону Украi'ни "Про залобiгаНI]Я
l<opytll1ii" рса.ltьний когl(lлiк,t, iн,гересiв це супеlэечнiсть Mi>K приватнIlм
iHTepecoM особи ,га iT с,гтужбовllм1.1 Llи прсдсl,авнI.1цьк1.1Iч1l,{ гIовноваженнями, що
вплI,Iвае на об'еlс,гивнiсть або llеуперелженiсть прийняття рiшень, або на
вLIIIнення LIи HerBLI14HcI-lllя дiii пiд час вI4коI-1аtlня зазначеI{их поtsноваже}tь.

Вttходячи з аналriзу норм Закону УlсlэаТtrи "I'Ipo запобiгання корупцii" для
BI{cHoBKy про лii суллi IJ умовах реальноl,,о конфлil<r,у itrтеlэесiв у l(oIIKpeTIIoM)/
випадку необхiдно встаFiов1,1ти Tpll обов'язковi ознакl.t у Тх взас:мо:]в'яl]ку:

1) наявнiсr,ь приваl,ного iHTcpec5, g5,лдi;

2) посадtlвi повноваження сrулдi;
3) суперечнiс,l,ь мiж приватнипл iн,r,еlэесом суллi ,га ["Iогtl слух<бовими

повноtsаженняI\,Ill.
С]r,аттею 1 Закону УrсраtТ1.1и "Про запсlбir,ат.Ir.Iя коругlцiТ" передбачено, ш]о

IIриватним itrTepecoM с буль-який плаlYтновий .tи немаlйновиlYt iHTepec особи, у
,гс)му чрIслi зумовлениl)i оссrбtлс,гими, ciMteйHltMla, лрухснiми Llи iншими
llозаслух(б<rвl.tп,трt стосуI-Iками з сРiзl,rчнлtми LIи tориличнttмlа особами. у тому
чl,tслi Ti, llцо BpI}l14Kaloтb у :]в'язку 1] члеI.1сlтвом або дiяльнiстк-l в громадськЙх,
полiти.lнl.tх, релi гit",tних ч1.1 iнших органiзацiях.



Службовi повноваження це o(liuiiiHo покладенi на певну особу
обов'язки здii.iснкlвати яку-Irебулt, слулсбову дiяльнiсть. а TaKoiK oKpeMi
персвагl1, налаlli ТГ,r llJlя максимальtIо е(lектlлвного :lдiйснення зазI-IАчеI-1их

обсlв'я:зкiв.
Службовi повноваженtIя сулдi полягають у здiйсненнi

(дiяльнiс,гь, яку здit:iснюе суд шляхом розгляду i вирiшення
засiданнях в <lсобllивiй, вOтановленiй законом, гlроцесуа.lrьнiй формi
Kpl,IM i нальнLtх, господарс bKI4x, адм i Hi cTllaTI4BH их спра в ).

правосуддя

у судових
цI.iвiльних,

Так, вiдпсlвiдtlо ло tlacTLIHI,1 cbtlшtoT cтaTтi 56 Закону Украi'ни "Прсl
сулоустрiлi i cTtтr,yc суддiв" сулдя :зобов'я:зttнил"t 1) сп}эаведливо, безстороtItIьо та
ctsocLIac:Ho рсrзглядати i виlэiшуватt.l суловi справId вiдповiдно до закону з

дотримаllllям :]аlс.tд i правлtлt су/Iоtlинс,гва; 2) до,гримувt,l1].}1ся IIравиJI суддiвськоТ
етики. у тому числi вI.IявJ]яI,и,гtl пiдтримувати виоокi стандарти поведiнки у
буль-яrсiй лiяльностi :з t\,IeTolo укрiгlлення суспiльпоТ довiри до суду,
забезпечення вгlевненсlстi суспiльства в чесностi та непiдкупностi с.уддiв; 3)
IIолаватLt декlrараlдiю лобlrtrчесtltlст,i с,удлi ,l,a деклараrцiкr родинних зв'я:lкiв
сУлдi; 4) влrявляти гlоtsдгу ло уLIасникiв лlэоцесу; 5) не розголошувати вiдомос,гi,
якi стаlн<lвлять ,гаеN,ttIl,IцIо, що охоронясться законом, у тому числi таемницю
нарадчоi KiMHaTlt j закри,гого судовсrго засiдання; 6) виконуватлI вимоги та

дотрLlмува,гися обмелtень, установлеIJIIх заl(онодitвством у сферi запобiгання
корупцiТ; 7) подавати деклаlrацiю особи, угIовноваженоТ на вLIконання функцil:l
держави або мiсцево],о са]\{оврядуваlI{l.rя; 8) сI.iстематично розвива,гl.| професiйнi
HaBI4LIKl,I (умirlня), rliл,гримувати cвolo квалi(liкаrliкl на наJlежному piBHi,
необхiдноNlу для виl(онання повноважень у судi, ле BiH обiймас посаду; 9)
звертатися з повiдOмJтенням лl)о l],гlэуt;;1цця в йсrго дiялlьнiсть як суддi щодо
:здiliснення правосудля ло ВищоТ ради правосулдя та до Генерального
l]poкypopa упродов)к п'ятLI днiв лiсля того, як йому стало вiдомо про таке
втручання; l0) гriдтверджувtlт].l законнiс,гь джереJtа поход)кення майна у зв'язку
з проходн(снням квалiс,Рitсацiйного оцiнговання або в порядку дисциплiнарного
Iтровадil(енtIя щодо суддi, якщо обставини, що можуть мати наслiдком
прLlтягненFlя суддi до дl4сцl.rплiнарнtlТ вiдповiдальностi, вI,Iкликають cyMHiB у
законFlостi д>Iсерела походження майна або добро..lесностi поведiнк1.I суллi,

За приплlсам14 LIaoTt,tHIl лругоТ cTaTTi 3, .tас,г1.1ни п'ятоТ cTtiTTi 4 Заксrну
УкраТни "I-1po доступ до судових рiшень" суллi мають право IIа лоступ дсl ycix
iH(lopMaltil"lHиx pecypciB l)ec:cт,py. у ,гому .tlлслi до iнформачii, визначеноТ у
cTaTTi '7 [tього Закону (зокlrема, iн(lоршrацiя, для забезпе.lення захIIсту якоТ

розгляд спраlви абсr tsчLtнення окремих процесуtlльнttх дiй вiдбувалися в

:]ilKI) t4ToMy cyllo Bolvry зас iда н н i ),

Порядок ведення Рссстру визнаLIасться 1-IсlложеrIням про едину судову
iнсРормаLцit"tнсl-телекомунiкацiйrrу систему (частина четверта cTaTTi 3 Закону
YKpaTHlr "[-lpo лоступ до судових рiшеrrь").

На ланлtй час пiдсl.tстеI\lа "€'диI-t1.1Г.l дсржавний реестр судових рiшень" у
складi СлинсlТ судовоТ iн(lормrачiii1.1о-телексlмtунiкацiйноТ систем}.t не



(lункцiонуе,
Водночас, згiдно з пунктами 2 i 3 роздiлу lX Порядку ведення единого

державного рtlестру судових рiшень, затвердженого рiшенням ВищоТ радll
правосуддя вiд 19.04.2018 Jф l200/0/l5-18, дозвiл на повний доступ до
iнформаrriйних pecypciB Ресстру I{аласться суллям на весь LIac обiймання
вiдповiдноТ псrсади.

Вiдповiлно до пункту l2 Порядку веденIlя Сдиного державног0 ресстру
судоl]их рiшеrlь особи, яким надано дозвiл на повнlаti доступ до судових рiшень,
зобов'язанi не догtускаги розголошеl{ня у будь-який спосiб iнформацiТ, що стала
Тм вiдома у зв'язку з користуванням Ресстром у рех<имi повного доступу.

законодавством не визначено, при виконаннi яких саме повноважень
(прав та обов'язкiв) сулля ма(: право користуваI,гись повним Дос'I'Уl'lоМ лО

Реестру та1 Llи мас право суддя при цьому запитувати iн(lормацiЮ щодо себе,

члеttiв своеТ ciM'T та iншl-tх осiб.
Сдиним обмеженням у використаннi Ресстру е пряма заборона

розголошувати вiломостi, визначенi с,гаттеrо 7 Закоrrу Украirrи "Про дОстУп ДО

судових рiшень".
Наведене узгоджусться з тим, що суллi MaloTb iншi права та обов'язки, пiд

час реалiзачiТ яких може виникатll необхiднiсть у використаннi Ресстру У

рехсимi повного доступу.
Рiшенням Ради суд/]il] УкраТни вiд 02.03.20l8 визнаtIено, що суддi маЮТЬ

право на достугI до ycix il.r(lopMaчil"lHlax pecypciB Реестру, що ознаLlае, що вони

мають змогу ознал]омltюватися iз суловими рiшеннями у повномУ обсязi (беЗ

замiни певних вiдомос,гей лiтерними або ци(lровими поз1,1аченнями), та 3

рiшеннями, що ще FIe набрал1,1 законноТ силl4, а також використовувати Тх з
зазначеною tvlетою у будь_який спосiб, I]e допускаюtIи розголошення
вiдомостей, визначених статтею 7 Закону УкраТни "Про доступ до судових

рiшень".
З наданих до Ради суддiв УкраТни матерiалiв, а зокрема протокоЛУ Про

адмiнiстративне правопоI)ушення слiдус, що Бiлинський М.В., зДiйснюЮЧИ

шошук за критерiем пошуку "обшук Щрибас" мав приватний iHTepec, який
полягав у 1,ому, що Bill "ба>кав переовiд.l}tтl.tсь у вiдсутностi будь-яlсltх
перешкод до одержанIlя вiд Дрибаса В.В. неправомiрноТ вигоди та переслiдував
приватний iHTepec".

Також, IIа думку автора протоколу про адмiнiстративне правопорушення,
приватний iHTepec Бiлинсьl<ого М,В. полягас в "отриманнi вiдомtостей, якi
становлять таемницю досудового розслiдуванIIя та закритi для заГальноГо

достуttу, 26.03,2021, тсlбто до часу проведення вiдповiдним органом слiдчих
дiтi, спрямован14х на оц)имаIiI.Iя (збира1-1rrя) доказiв у конкретноМу
крим iнальному проваджеll t t i ".

Завчасне отримаrIllя ,l,aKoT iн(lормацiТ дае. мtrлсливiсть Бiлttнському М.В.:

усвiдомити ,t,ой факт, що його протиправнi дiТ, спрямова1li lta одержання вiД

[рибаса В.В. FleпpaBoMiprloT вI.tгоди, перебувають у полi зору органiв



досудового розслiдування та наiiблиlкчl,tм часом можуть бути викритi;

спланувати та скориlу]]ати BJIacrly 1,1оtзедiнку, у тому числi здiйснити Дii,
спрямованi на зн!Iщення, приховування або спотворення буль-якоТ iз речей чи

докумен,гiв, якi мають icToTHe :]наLIення лJtя вcTaнoBJleHHrt обставин
KpltMi нального 1,IpaBo порушення.

Як суперечнiсть t\,1iж службов14мI4 повноваженняIvIи ,га ПриВатНИМ

iHTepecoM у протоколi зазначено те, ulo '|як суддя надiлений правом на достУll
до ycix iн(lормацiйних 1эесурсiв единоl,о державноI,о реестру судових рiшень, У
тому числi до iH(lopMaцiT, визначеноТ у ст. 7 Закону УкраТни "Про достуtI до
судових рiшень", зобов'язаний вLIиняти дiТ та приймати рiшення, керуючиоь у
кожному конкретному випадку виклtочно законами, службовитчти

повI-tоважеl{няIчlи Tat пов'язаними iз I{ими можливQс,l,ями виl(лIоLII,Iо з тiею
метою, з якою tsони irому наданi, а також мiркуванltями публiчного iHTepecy,

яким g, зокрема, змiцнення довiрлt суспiльства до суловоТ влади, iгttоруючи
мiркування власно'f вигоди та обме>lсуючи вплив приватного iHTepecy, який
спроможни}"I скомпрометувати дiТ чи рiшення, вLIинене чи прийняте за йОгО

участю. Однак прлtватний iHTepec сулдi Бiлинського М.В. прсвалIовав НаД

публiчнлrм iHTepec()M, lцо вказус на виникнення та iснування суперечностi".
Також в протоколi зазначено, що на рiшегlня здiйснити пошук уХВztЛ

Вищсlго антикоруlrцiйного суду вiл l2.03.202l у справах М 99ltlI'7'71l21,
М 99lllr'7'72l2l вплинув приватний iHтepec не бути викритим у cKoeHHi зJIоЧИнУ.

адже оссrби, yпoвI-IoBax<ctli на вI4конання функчiй дер>кави, повиннi УНИКаТИ
подiбних дiй. якi i\4ожуть забезпечити одержанIIя 1-Iими неправомiрнlrх переВаI'

за paxyt{OK виконання службових IIоtsноважень. Идеться про Ti випадки, коли ця
iнформrацiя не е доступною для l"uирокого заl,аJIу. воI.1и мають виконувати
вимогу щодо не викоl]истання своТх слутсбових повноважень та пов'язаних iЗ

ними можливостей д;rя задоволення приl]атного iHTepecy.

Оцiнlою.rи данi ,гвердженI{я аts,гора протоко]lу про адмiнiс'граТиВНе
правопорушення Irада оуддiв YKpaiHl,t виходить з такого.

Вiдповiдно до пункту 4 Порядк1, ведення Сдиного державlIого ресс,гру
судовt.Iх рiшень для ко)l(ного елекl,ронного примiрника судового рiшеннЯ Та

окрсмоТ думl(и сулпi суддя (сулля-лоповiдач), яt<иt"l ухваJIив суд()ве рiшеннЯ, за

допомогою АСЩС (lopMyc TaKi iнсРсlрмацiйнi вiдомсrстi:
l ) iн(lормашiя, для забезпечення захисту якоТ розгляд оправИ або

вLIинення oKpeM14x процесуальних дiйr вiдбувалися в закритоМУ сУДовоМУ

засiданнi;
2) ознака необхiдностi вiдтермilrування на одиI-I piK забезпечення достУпУ

до судового рirrrення (для ухвал tlpo дозвiл на обшук житла чи iншого
волсlдiння особи, про вiдмову у задовоJlеннi клопо,|,анI,Iя пI)о обшУк }кИтЛа LIИ

iншоt,о володiння особlл, про дозвiл на гlроведення негласнсrТ слiдчоТ
(розшуковоI) дiТ, llpo вiлмову у задоволеннi кJlопотання про проведення

негllасноТ слiдчоТ (розшуковоТ) лiТ).
Тобто (:акти.rно суддя Бirlинський В.В., здiйснгоючи зазначений пОШУК,



не повинен був (не мiг бl,r) зllаlil,т,т вiлповiднi ухвалl.r Вищого антикор)iпцlйного

суду яl( Tal<i, дсlстуll до як}Iх повинен бути Biltl,epMiHoBaHtlй на ОДl,ТН 1ЭiК.

!,ля висновку ;l( пl)о наявпiс,гь або вiдсутнiсть коrrс|lлiкту iHTepeciB у ДiЯХ

сулдi, яклtлi злiйснtос: llошуI( су/tових рiшеllь вiлносно себе слiд чiткt-l

встаноtsи,ги в чому lloJ-lяl,tl€l суltеречнiсть мiж його ltриватнt,lм iнтеРеСОМ'Га tiОГО

с._шужбо вим l.t повно важен ня ми.

ДналiзуlочII слу}кбовi повFl0l]ая(еI{ня суддi, слiд дiйти BI4cHOBKy, шо LlИННе

:]аконодавстtsо не l]}tзначас llрав}Iл та пl)оIlелур доступу суллiв дО РееСТРУ, ЯК i

не вl,tзllаttас будь-яких tlбме)ке[Iь у тttкiйt лiяльгlостi сул/ti,
Так само tlI,IHHe закоItодаtвство не вLtзнаtIас шо таке "суперечнiсть" Miж

I lриватlll.tмl та сл)/жбовltм ittTepeooM,
ВiдпtlвiдIrо до акаде,мiчноt-сl ,гJIуIчIачl{огО сJIовIIика украТнськоТ мови

супере.ttliсть це стаIIовище. прI.1 яl(оiчlу що-гlебуль одне виклtоLIа€: iнше,

HecyMicHe з ним абсl пlэс,1,1,иJlе)I(FIе Глому; невiдповiднiсть чого-1,1ебудь чомусь;

ltротt,tрiч.tя.
()тже. :]а iсгtуtо.lого tIорIчlативного регулюваннЯ процедуР доотупУ лО

елиногir дер)кавного рссстру судовLIх рiшснь суллiв неможливо говори,ги про

cyпepeLlнicTb MiiK буль-яким iHTepecoM суллi та наданим йому правом повного

доступу до судовI,1х рiшень.
/]оступ до судових рiшень мах(е бути необхiдrlим для виконАння

обов'язку система,гI,ILIно l)oзBl.iBaTI.r п;эо(lесiйнi наврt.rки (умiння), пiдтlэимувати

свою квалiфiкачiю на належному piBHi, необхiдномrу дЛя ВИКОНаННЯ

повноtsажень у сулi, де BiH обiймас посаду. Такохс пошук судовИХ рiШеНЬ МОЖе

бу,ги необхiдним лля виявлеLlнll вlлпадкiв |1ровокацiйних дiй ЩоДО СУЛЛi 1]

мстою подаlльtllого :звеl)нення i] гtсrвiltомленIIям ttpo втруtIання в йОго ДiЯЛЬНiСТЬ

як суддi щодо здitYtснення правосуi Ulя до ВиrцсlТ радl,t гlравОСУДДЯ Та ДО

Генера.ltьноl,о прокурора уIIролов)к п'я,I,1.I /tHiB пiсля,|,огоl як йомУ сТаЛО вiДомо

про таке втручаIIIIя.
Ана,тriз навеленоl,о дае :]могу дiйr,r,и вис1-1овку про ,],е, цо вхiД Ttl ПО1llУl(

суддею в PeecTpi в |)e)I(иivli повноl,о доступу судових рiшень СУДiв, ЯКi

стосуються такого суддi, caMi по собi не с дiяlчtрt такого суллi В УМОВаХ

рсального конt}rлiIсту iHTcpcciB (вiдсутня супсрсчttiс,гь Mirtc прltватнl{м iltтСlЭССОМ

суддi Ttt l,io го слуясбов1,1 м lt гIо вн о Ba>lce н нями ),
'l'aK само не с лiями в умовах lсонфлiкту iн,гс.lэссiв вхiд та пОшУк сУДДеЮ

буль-якоТ iнформачiТ у iнши.х ресстрах, до яI(их суллi надаlIо дос,l'уп (напРиКЛаД,

iн(lормацiТ про заlэсес,t,рованi права власнtlстi, но гtов'язанi З рtr:]ГЛяДО]\4

KoнKpe,t ноТ cl lpaBll).
Разом з ,гиi\,1, с,гаттямLl l i 3 Кодексу судлiвськоi' етикИ У редакцiТ,

за,гверлхсенiй рiшент-tям Xl чергового з'Тlзду суллiв УкраТlrи вiд 22,02.20lЗ,
передба.Iено, що суддя повI,Iнсl1 бути прикJItlдом неухиJIьного доДерЖаННЯ
вLIмог закоIlу iпlэl,tнlt1.1пу верховснства гIрава. пl)I4сяги сул:ti, а TaKO)I(

лотрLIма}Iня високи,ч сl,андартiв поведiнки з метоюзмiцtlення довiри гроt\4аляН У
.l есн i сть, незаJ tежн i сть, неуперелже н i с,гь та сп рtlведли вiс'гЬ СУДУ.



Сулля мtl€ доклtlдат}.| Bcix зусиJIь до ,1,ol,o, lllоб на Думку розсудливtrТ.
закоllослухrtяt.tсlт Tii поilltрормованот.цкr/llлниl його псlведiнка бу;lа бездоганною.

У гtрсамбулi Колексу сулltiвськоТ етикрt зtlзнаLlено, Що усвiдом.llюк-lчt,I
значимtiсть clBtlcT MiciT, з MeTolo зплiцнення ,та пiлтрl.tмки дtlвiри сУспiльстRа ДО

суловt-lт владli суддi YKpaTH14 ввtl)ltаюl,ь, що зобов'язанi демонструвати i

пропагувати Bt.IcoKi стандаlэтрt поведiнкl{, у :зв'язку з чI,Il\4 добровiльНО беРУТЬ На

себе бi,гtьш ic1,ot,rli обме)I(еIIIlя, пов|язанi з дOтрI.Iманням етI.{чних HOpivI як У

повеlliнцi пiд час здiйсltеlllIя праlвосуддя, так i в позасудовiii поВеДiНrri.

О,гittе. вiдповiднi дiТ суддi (викорис,I,ання IIовного доступу до PeecTl)y За

умови доведення протI4правноТ мети такого викор}Iстаlttlя) моя(уть с,|,ати

triдcTtrBotcl для пр}Iтяt,ненFIя такого с5,ддi до irlшоТ передбаrtеlrоТ законом
вiлповiдальttос:r,iо як-от кримirtальноI: стtt,г,гi 231 (лlезаксrнне збирання :] MeTOIo

вLII(ористання або викорl.tсl,ання вiдомостей, цlо стаIlовлять комерчiйНУ абО

банкiвсьКу тасмнрlltю), 232 (розгt,lлошсння ксlмеllцiл-tноТ, банкiвськоТ тасмницi

абО upo<]iec;iriHclT Tac:MHt.tцi на pI4H l(alx капiталу "гt,l органiзован}lх TOBapHI,Iх

pltHKax). З(ll (несанкцiоноване втручtlння в робсlту електронно-об,lислlовilльнl,tх
машин (когчtгt'ютерiв), автомАтltзованих cLIcTeM, коNlп'ютерн1,1х мереж Llи мсреж

електрозв'я:зк1,;, 3(l1-1 (с,гворення з метою використання, роЗповсЮДЖення абО

збуту шкiд.гtив1,1;х }ll)oгpalvtl]I,Ix Lll.l технiчн14х :засобiв, а також iх 1эозповсtодження
або збут), 361-2 (rlectrHKцiclHoBaHi збут або розповсюд)кення iНСРОРМаШiТ З

обмеrкеltим досl,уllоlи, яка зберiга(ться ts електронно-обчислювальних машинах
(комtr'ю,герах). ав,гома,l,,Iзованих системах. комп'tо],ерниХ мережах або на носiях
такоi iн(lормашiт),"362 (несанкшiоrlованi дiТ з iH(lopMallieto. яка оброблrосться в

електроI-1tlо-об.l1.1слlовал bIl tlx машtIнах (кt,lмп'lотерах), автоматизованих
системах, комп'tотерttлtх Mepe)I(ax аб<l зберiгастьсrя на гltlсiях TaKcrT iгr(lopMauiT,

вчиненj особок,l, яка мае право дос,l,упу до неi'), 363 (l-rорушенНя ПРаВИЛ

експлуатацii електро II н tl-об.lрtслювал ь H14x маш}iн (комп'Iотерiв),

aBTOMaTllIX)BaH14x c14cTeM, коп,ttt'к,l,гернI.1х Mepen( чl1 мереж с,лек,грозв'язку або

порядку Llll правI,1л захисту iнфорплацiТ. яка в I,1I.1x оброблюсr'ься), 363- l

(перешкОджанFIЯ роботi електроIlНо-обчl,tслЮвальн1.1Х машин (комп'ютерiв),

автоNIати:I()ваI-Iих cllcTeM, копцгt'ютернt,lх мереж чи мереж електрозв'язку lUляхом
масовогО ро3повсrОд}ксНня гlовiдОIиленЬ елеI(трозВ'язl<У) Крlтмitrального кодексу
УкраТни; адмiIriстратрtвноТ: cтaTTi 2|2-5 (гrорушення порядку облi Ку, ЗбеРiГаННЯ

i Bl.tKopltcTaHI.Iя документiв та ilrmt,lx vlатерiальних rlociTB iHcPopMaulT, щсr мiотять
службову iнфорvтачiю), 2l2-6 (злiiiснення незаконного дос],Iупу до iнформацiТ В

iHфopMaltil,"tHt.tx (авr,сrматлtзованих) системах) Hei]aI(oIJHc виготовлення чи

розгtовсюджеI.Iня копii,r ба:з даl-tlах iнфсrрмашiйних (автома,гизованtах) систем,)

Колексу УкраТни тtlэо адмiнiстратлtвнi правопорушення або ж до дисципltiнаргtоТ
вiдповiдальностi: I]yHKTI,I 3 i5 част1lн14 IlершоТ cTaTTi l0(l Закоr-rу У,краТни "I-Ipcr

сулоустllirl i статус суддiв" (догlущеrllrя оулдеtо псrведiIIк1,1, що llорочить звання

суддi або пiдрИвас irBToPI,ITeT праВосуддя, зокрсма в п}lтаннях Moparti, ,tecllocTi,

непiдкупtlос,гi. дотримаFI1-1я iнших норм суддiвськот етI,1ки та стандартiв

гlоведiнкЛt. якi забе:зпечУIоть сусПiльну ловiру до суду; розголоutсннrI суддею



таемницi, що охороняеться закоIlом, у тому LIислi таемницi нараДЧоТ кiмнати,
або iнформацij', що стала вiдомою суллi пiд час розгляду справи У ЗакритОмУ
судовому засiланнi),

Заслухавшt,t та обговоlэивши iн(lормачiю Llлена Ради суллiв УкраТни
Марченко О.В. про роз'яснення tIIодо можливостi використання суддями
Реестру у рсжимi повного доступу i щодо наявностi чи вiдсутностi в зв'язку з

цl{м реального кон(lлiкту iHTepeciB, вiдповiдно до частини восьмоI ста'гтi 133

Закону Украiни "Про судоустрiй i с,га,гус суддiв" та Положення про Ралу суллiв
УкраТни, затвердженого Х позаLIерI,овI,Iм з'iздом суддiв УкраТни 16 вересНя

20l0 року (з подаlrьшими змiнами), Рала суллiв УкраТни

в!Il)lшrrла:

l. Звернути увагу суллiв lla те, що повIIий доступ до ycix irrсРормаrriйгrих
pecypciB Сдиrtого державного ресстру судових рiшень суллi можуть
викорLIстовувати безпосередньо /{Jlя здiйснення правосуддя, а Taкoit( ПрИ

tsиконаннi обов'яlзкiв щодо :}аповгtення та подання декларацiт доброчесностi
судлi, декларацiТ особи, уllоtsновtlженоТ на tsиконання (lункчiй держави або

мiсцевого самоврядування; обов'язкiв за зверненням з повiдомленням про
втруLlання в L"lого дiяльнiсть щодо здiйснення правосуддя, для здiйснення
суддями анаrлiзу та узагальнення суловоi'практики, пiд час роботи з пiдвищення
квалi(liкацiТ, у зв'язку з Тх у.lдgrю в 1,1оботi органiв суддiвського самоврядування
чи iнших органiв, до складу яких TaKi суллi делегованi в установленоМУ
законом порядку.

2. Вхiд Ttl пошук суддею в Сдинсlму державному peccTpi судових рiшень в

режимi повного доступу судових рiшень судiв, якi стосуються такого судлi, не е

дiями такого суддi в умовах реального кон(lлiкту iHTepeciB.

Голова
Ради суллiв Украiнш Б. с. Монiч


