
рIшЕння
ХХ чергового з'iЪду суддiв Украiни

19 вересня2024 року м. Киiв

про вiдновлення та змiцнецня ролi органiв суддiвського
самоврядування i повернення повноважень Радi суддiв Украihи

У вiдпоВiдностi до статей 6, |26, !29 та 130-1 Констиryцii Украiни,
судова влада е самостiйною гiлкою державноi влади, а нез€rлежнiсть су!дiв -однiею з основоположних засад iT функцiонування. Суддiвське
самоврядування, як гарант цiеi незалежностi, повинно забезпечувати н€uIежне
функцiонуваннrl судовоi системи, захист професiйних прав i гарантiй суддiв, а
також пiдтримlсу високих стандартiв правосуддя.

зважаючи на важливу роль Ради суддiв Украiни (далi - рсу) У цих
IIроцесах, а також у вiдповiдь на сучаснi виклики i законодавчi iнiцiативи, з'iЪд
суддiв Украiни ухв€tлюе наступне рiшення.

1. Недопустимiсть послаблення ролi органiв сулдiвського
самоврядування

З'iЪд суддiв Украiни вважае неприпустимим будъ-яке послаблення ролi
органiв суддiвського самоврядуваншI, зокрема РСУ, як однiеi з кJIючоВIID(
гарантiЙ незалежностi судовоi влади. Стаття 130-t Констиryцii УкраiЪи
визначае, Що дJuI вирiшення питанъ внутрiшньоi дiяльностi судiв дiе
суддiвське самоврядування. Ще положення е основою дJUI збереження
aBToHoMHocTi суддiвського корпусу вiд впливу iнших гiлок влади.

рсу, як вищий орган суддiвського самоврядування, здiйснюе нагляд за
органiзацiйною дiялънiстю судiв i забезпечуе незалежнiсть суддiв через
виконання низки кJIючових повноваженъ. ослаблення цiеi ролi е
неприпустимим i суперечитъ Конституцii УкраiЪи.

2. ВiдноВленнЯ та розширення повноважень Ради суддiв Украiни
з'iъд суддiв Украiъи вважае за необхiдне повернути рсу if ключовi

повноваЖення' якi ранiШе забезпечув€LлИ ефективНе функцiоIIування судовоi
системи, але булИ суттево обмеженi у ходi ocTaHHix законодавчих реформ, &
також розширити цl повноваження для посилення fi ролi у забезпеченнi
належноi дiяльностi судовоi системи.
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2.1. Призначення та звiлънення кео
адмiнiстрацii УкраiЪи

враховуючи iсторичний досвiд, коли рсу мала повноваження з
призначення та звiльнення Голови Щержавноi судовоi адмiнiстрацii УкраiЪи
(далi - дсА) та його заступникiв, можна вiдзначити стабiлънiсть у виконаннi
цих функцiй.

оскiльки дсА здiйснюе управлiння бюджетом судовоi гiлки влади,
включаючи суди першоi та другоi iнстанцiй, питання ефективного та
прозорого використаннrI бюджетних коштiв е надзвичайно важливим. Саме
суддiвська спiльнота, через своi органи самоврядуваннrI, повинна мати
ключову роль у контролi за використанням цих коштiв для забезпечення ik
цiльового, ефективного та некорупцiйного витрачання.

з огляду на це, з'iъд суддiв Украiъи вважае за необхiдне звернутися з
пропозицiею лiквiдацii дсА та передачi ii функцiй до Вищоi Ради правосуддя,
або повернути рсУ повноваженшI з призначеннrI та звiлън."* кЬрiвнЙцтва
дсА. L{e забезпечить напежний рiвенъ прозоростi i пiдзвiтностi liяльностi
органу у системi правосуддя перед суддiвською спiльнотою та вiдповiднiсть
витрачання бюджетних коштiв потребам судовоi системи.

Iсторично Вища рада юстицii (пiзнiше реформована у Вищу раду
правосуддя) мала повноваження з призначеннrI голiв судiв. Од"чп
КОНСТИryЦiйНИй СУд УкраiЪи у cBoik рiшеннях визнав цi повноваження
неконстиryцiйними. Пiсля цъого законодавець не мiг визначитися з
вiдповiдним механiзмом, що створило юридичIry невизначенiстъ. В цей перiод
рада суллiв Украiни поч€}JIа викоЕувати функцiю призначення голiв судiв.

ТаКа ПРаКТИКа ДоЗволяла уникати адмiнiстративного колапсу в судах,
коли вiдсутнiсть голови суду ускладнюв€UIа або унеможливлювала нuLлежне
виконання правосуддя.

надiлення повноважень зборiв суддiв призначати суддiв на
адмiнiстративнi посади позитивно вплинула на вирiшення питанъ судового
адмiнiструваннrl в судах, однак е випадки, коли збори суддiв не спроможнi
вирiшити цi питання.

Враховуючи вищевикладене, З'iЪд суддiв УкраiЪи вважае за необхiдне
законодавчо закрiпити повноваженнrI з призначеншI суддiв на адмiнiстративнi
посади за РСУ у випадках, коли збори суддiв не можуть виконати цi
повноваЖеннrI у тримiсЯчнийстрок. Ще е критично важливим для забезпеченнrI
безперервностi функцiонування судiв та ix н€uIежного адмiнiстрування.

ям кон
PUY нараз1 мае повноваженнrI щодо врегулювання конфлiкту iHTepeciB

У ДiЯЛЬНОСтi суддiв, Голови чи членiв Вищоi квалiфiкацiйноi KoMicii суддiв
УкраiЪи, а такоЖ Голови , чи заступникiв дсА. Однак iснують
пропозицii про передачу цих повноважень iншим органам, зоцрема Врп або

РСУ н.аразi
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НАЗК. З огляду на це, з'iЪд суддiв Украiни наголошуе на недопустимостi таких
змiн.

Навпаки, РСУ повинна мати бiлъший обсяг повноважень у цiй сферi.
Пропонуеться розширити повноваження РСУ з питанъ вреryлювання
конфлiкту iHTepeciB також на членiв Вищоi ради правосуддя, що забезпечить
бiльш комплексний пiдхiд до запобiгання та вирiшення конфлiктiв iHTepeciB у

3. Посилення ролi Ради суддiв Украiни у питаннях етики
З'iЪд суллiв УкраiЪи визнае важливiсть та ефективнiсть зусиль РСУ в

забезпеченнi гарантiй неза-пежностi суддiв, зокрема, щодо оновлення Кодексу
суддiвськоi етики та закJIикае посилити роль РСУ у питаннrIх етичноi
поведiнки суддiв. Пропонуеться надати РСУ повноваженнjI щодо
затвердженнrI офiцiйного коментаря до Кодексу суллiвськоi етики, а також
право надавати консультативнi висновки суддям стосовно етичностi ikHboi
майбутньоi поведiнки. Ще забезпечить чiткий дороговк€tз для суддiв у
питанIuIх етичних стандартiв i сприятиме дотриманню високих мор€tпьних
принципiв у iхнiй дiяльностi.

4. Заклик до суб'сктiв законодавчоi iнiцiативи
З'iЪд суддiв УкраiЪи закликае суб'ектiв законодавчоi iнiцiативи

вiдкликати законопроекти, якi передбачають лiквiдацiю РСУ та посад голiв
судiв. Щi iнiцiативи порушIуютъ конституцiйнi гарантii незалежностi судовоi
влади та пiдривають роль суддiвсъкого самоврядування у вирiшеннi
внутрiшнiх питань судовоi системи.

Органи суддiвського самоврядуванII;I повиннi залишатися ключовими
iнституцiями у забезпеченнi незалежностi судовоi влади, i iхня роль не може
бути послаблена або зведена нанiвецъ.

доопрацюванням
що була cxB€Ilreнa

Головуючий на з'iЪдi Б. с. Монiч

5. Щодо комунiкацiй органiв судовоi влади
З'iзд суддiв також вважае, що РСУ слiд продовжити робоry над

проекту Концепцii комунiкацi лiтики судовоТ влади,
Рiшенням РСУ вiд 04.0

Секретар зОiзду О. В. Марченко

J\ъ1


